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摘要 :黄河老宅庄控导工程位于鄄城县彭楼与桑庄两弯道之间 ,工程平面布置呈前凸弯道型 ,在多年河势作用下 ,

空裆处常年靠溜 ,存在抄工程后路的威胁。工程改建后 ,能够改善该河段的河势 ,强化老宅庄工程的送溜能力。为

此 ,对老宅庄控导工程进行整治提出 3种可行方案 ,并对各方案的优缺点进行分析比选 ,最终确定整治的最优方案

为部分拆除后退方案。
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1　控导工程现状

老宅庄控导工程位于山东菏泽鄄城县旧城滩区

内 ,相应黄河右岸大堤桩号 261 + 050～265 + 000,

工程总长度 4 692 m。工程始建于 1966年 ,现有新
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#共 34道坝及一道长 832 m

的护岸。该工程上下游弯道范围内两岸现有工程 7

处 ,左岸上游为吉庄、彭楼险工 ,下游为李桥、邢庙险

工 ;右岸上游为营房控导 ,下游为桑庄险工、芦井控

导。

随着黄河上中游大型水库的建成运用和中下游

引黄事业的不断发展 ,黄河下游年内来水更加趋于

均匀 ,中小水量持续时间加长 ,河槽淤积抬高 ,河道

整治工程不适应河势的变化。为使主溜顺利入桑庄

河湾 ,调整该河段不利河势 ,确保防洪安全 ,对老宅

庄控导工程进行整治是非常必要的。

2　存在的主要问题

2. 1　来沙条件发生变化

20世纪 90年代以来 ,黄河下游连续枯水枯沙 ,

在新的水沙条件下 ,该河段河道淤积萎缩 ,工程靠溜

段偏上 ,控导河势不力 ,河势变化较大。

2. 2　工程布局不合理

老宅庄控导工程位于彭楼与桑庄两弯道之间 ,

系经历数次抢险修筑而成 ,工程平面布置呈前凸弯

道型 ,对迎溜导溜十分不利。彭楼工程出口段 28
#

～33#坝弯道半径小 ,改变流向快 ,由于彭楼下段着

溜 ,使老宅庄溜势明显上提 ,主溜直冲工程上首 ,并

在 3
#～5

#坝之间形成局部河湾 ,主溜经弯道顶托 ,直

接挑向对岸滩地 ,一直到桑庄末端的 20
#坝前才靠

右岸 ,形成单坝挑溜 ,桑庄工程全线脱溜出滩 ,主溜

经芦井工程控溜后 ,过渡到对岸邢庙险工的上首 ,造

成邢庙险工上延的被动局面。由于桑庄险工不能很

好地控导河势 ,主溜极易在大罗庄处顺堤行洪 ,造成

刘口滚河的不利局面。

2. 3　工程强度不足

该工程在历次洪水及调水调沙期间多次出险 ,

险情为根石走失、坦石坍塌、溃膛、土坝基下滑等 ,出

险坝号为 2
#～8

#坝。由于 4
#坝没有修做 , 3

#～5
#坝

裆较大 ,空裆处常年靠溜 , 5#坝前水深达 10 m以上 ,

存在抄工程后路的威胁。

3　河势演变分析

3. 1　河势演变过程

老宅庄控导工程所在的苏泗庄—徐码头河段 ,

属游荡型向弯曲型转变的过渡型河段。1948—1960

·56·

第 22卷第 10期　　　　　　　　　　　　　　　山东国土资源　　　　　　　　　　　　　　2006年 10月

3收稿日期 : 2006 10 26;修订日期 : 2006 10 30;编辑 :陶卫卫

作者简介 :李洪明 (1956 - ) ,女 ,山东济南人 ,高级工程师 ,主要从事水利工程规划设计工作。



年间 ,这段河道两岸缺乏相应工程 ,河势处于自由发

展状态 ,河势变化剧烈 ,主溜摆动频繁。1965年开

始修建河道节点工程 ,至 1969年 ,这段河势基本上

得到了控制。20世纪 80年代以后 ,分别对已建的

险工、控导工程进行了续建、改建和加固。随着河道

工程对河势流向控导能力的增强 ,主槽摆动范围逐

渐缩小。1986年黄河进入枯水期后 ,出现大洪水的

机遇减少 ,桑庄工程前段逐渐落淤出滩。自 1996年

以来 ,彭楼险工靠溜位置在 30
#坝以下 ,老宅庄控导

着溜点集中在 3#～7#坝 ,桑庄除 20#坝以外全线脱

河 ,芦井 10#坝以上靠溜。

3. 2　河势变化趋势

未来河势变化趋势将取决于现有工程、特别是

上游工程近期是否有较大的调整以及来水来沙条件

的变化两个因素。黄河来水量减少是一个大的趋

势 ,因此该河段的河势会进一步向不利的方向发展 ,

要改变这种状况 ,只能依靠工程措施 ,强化老宅庄工

程的送溜能力 ,解决桑庄脱河的不利局面。

4　设计工程整治方案

按照上下游、左右岸兼顾、因势利导的原则 ,强

化老宅庄工程的送溜能力 ,归顺中小水河槽 ,调整该

河段河势 ,改善桑庄工程脱河的不利局面。

4. 1　整治参数的确定

根据老宅庄控导工程的具体情况 ,选择微弯型

整治方案较为适合。“微弯型整治方案”基本上是

以现行整治为基础 ,根据新的水沙条件调整规划设

计参数 ,进行设计治导线及整治工程布局的调整 ,使

河道具有曲直相间的微弯形式 ,达到护滩保堤的目

的。经分析主要整治参数如下 [ 1 ] :

(1)整治流量 : 4000 m
3

/ s。

(2)整治宽度 : 800 m。

(3)冲刷坑深度确定 :根据计算分析 ,并考虑到

小浪底工程建成后 ,高村以下河段处于冲刷状态 ,确

定该河段丁坝冲刷坑深度设计条件下为 12 m,施工

期取 7. 70 m。

(4)整治治导线调整。治导线调整的原则是 :

以防洪为主 ,兼顾引水、护滩 ,弯道布局合理、曲率半

径和中心角适中 ,充分利用现有工程 ,弯道设置应充

分考虑上下游、左右岸及工程修建条件。根据分析、

计算并依据工程所在河段河势、水沙情况及边界条

件的变化和现有工程的状况 ,综合确定该河段的河

湾参数 [ 2 ]
,调整后的治导线参数见表 1,设计治导线

平面布置图如图 1所示。

表 1　营房—李桥设计治导线参数

弯道名称 R (m) Φ (度 ) l (m) B (m)

营房

彭楼

桑庄

李桥

1355 91 800

2966 17 6260 800

2550 63 5278 800

2650 25 800

6172 26 3383 800

1797 70 800

3900 22 800

图 1　设计治导线平面布置示意图

Ⅰ—彭楼险工 ;Ⅱ—老宅庄控导工程 ;Ⅲ—桑庄险工 ;Ⅳ—大罗

庄工程 ;Ⅴ—芦井控导工程 ;Ⅵ—李桥险工 ;Ⅶ—邢庙险工

4. 2　工程整治方案

拟选择 3个方案进行整治 :

(1)局部改建续建方案 (小方案 )。该方案是为

了消除 3
#～5

#坝之间的局部河湾 ,按设计标准续建

4
#坝 ,接长 1

#
, 3

#坝 ,截断 5
#～8

#坝 ,展宽 9
#
, 10

#坝 ,

坝体结构采用土石结构。

(2)部分拆除后退方案 (中方案 )。由于老宅庄

控导工程整体位置前凸 ,布局不合理 ,拟将 5
#～14

#

坝拆除后退 , 1
#～3

#坝改建 ,续建 4
#坝。坝体结构采

用传统土石结构。

(3)全部拆除后退方案 (大方案 )。将全部原有

工程拆除 ,按照调整后的治导线 ,后退新修丁坝 38

道 ,新修连坝总长 3774 m,下游与桑庄控导工程平

顺连接。

4. 3　方案比选

(1)技术方面 : 3个方案均可满足技术要求。

小、中方案可消除 3
#～5

#坝之间的局部河湾并使工

程上段较改建前更加平顺 , 2方案投资相差不大 ,其
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中中方案除消除局部河湾以外 ,还改善了 5#～10#坝

段工程前突的问题 ,因此中方案优于小方案 ,但 2方

案都没有从整体上改变工程前凸的现状 ,且需要彭

楼工程拆除后退相配合。大方案在平面布局上彻底

改变工程前凸的现状 ,彭楼工程只需要局部截短 3

道坝。

(2)经济方面 :该工程 3个方案概算总投资分

别为 1 812. 82万元、2 115. 20万元、4 511. 31万元 ,

但没有将彭楼工程改建投资纳入比较。

(3)其他方面 : ①移民安置 :小、中方案需进行

生产安置 ,涉及少量生活安置 ,且占地工程量较小 ,

对当地群众生产生活影响较小 ;大方案不但涉及生

产安置还涉及生活安置 ,占用大量耕地 ,对当地群众

生产生活影响非常大。②工程管理 :由于大方案为

拆除后退方案 ,多数坝垛为旱地施工 ,抛石深度有

限 ,改建运用后 ,新修的坝段直接靠水 ,洪水期出险

机率大 ,与小、中方案相比将大幅度增加抢险备用料

石的投入 ,使工程管理费用增加。

4. 4　方案选择

综合上述分析比较 , 3个方案在技术上都是可

行的 ,但中方案能够消除工程 3
#～5

#坝裆处的隐患 ,

使工程更加完整 ,改变了工程平面布局最不合理的

上段 (5
#～14

#坝 ) ,使工程上段平面布局基本保持平

顺。而工程占地比大方案节省 94. 65公顷 ,工程投

资比大方案节省 2 396. 11万元 ,故中方案为最佳整

治方案。
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Study on Reconstruction and Management of Laozha izhuang
Controlling and Sweeping Construction of the Yellow River
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Abstract: Controlling and sweep ing construction of the Yellow river locates between two tortuous channels of Pen2
glou and Sangzhuang in Juancheng county. After finishing the reconstruction, this channel will be reformed and the

flowing capacity will be strengthened. Thus, 3 reasonabel p lans are put forward to reconstruct Laozhaizhuang con2
trolling and sweep ing construction. After analysis and comparation among these three p lans, it is regarded that the

best one is to break down the old dam first and rebuild a new one later.

Key words:Controlling and sweep ing; construction arrangement; managing p lan; the Yellow river; Shandong p rov2
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邹城市峄山省级地质公园揭碑开园
9月 15日上午 ,峄山省级地质公园揭碑开园仪式在邹城市峄山举行。山东省国土资源厅领导及济宁市、邹城市有关领导

和部门负责同志出席了揭碑开园仪式 ,并参观游览了峄山地质公园。峄山省级地质公园位于邹城市市区东南部 ,总面积约 80

平方千米。主要包括“七山一水”为主的自然地质景观和人文历史景观。作为主要标志、第一高峰的峄山 ,海拔 582. 8米 ,素

有“邹鲁灵秀”、“岱南奇观”之美誉 ,被誉为“神州怪石第一山”、“天下第一奇山”。区内纵横交错的花岗岩节理 ,直插天表的

花岗岩奇峰 ,千奇百怪、叹为观止的象形石 ,罕见的花岗岩巨型石蛋群 ,华丽的石柱林 ,奇形怪状的花岗岩滚石堆架洞 ,构成了

峄山独具特色的地质地貌景观。2004年 ,峄山被确定为省级地质公园以来 ,邹城累计投资 700多万元 ,在全面调查和科学规

划峄山旅游地质景观资源的基础上 ,围绕地质公园建设 ,先后完成了地质旅游路线设计 ,地质旅游标志牌、说明牌的设置 ,地

学导游培训等工作。同时 ,实施了峄山停车场建设、峄山盘山道维修等多项工程 ,完善了基础设施建设 ,提高了服务接待水

平 ,有力促进了峄山地质景观资源的合理开发和保护。 (刘阳 )
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